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Opracowanie sktada sie z dwoch zesci. Czes¢ pierwsza to analiza tytutowego
zagadnienia za$ ze$¢ druga stanowia opracowane zrodta (opublikowane zos-
tana w nastepnym zeszycie).

Celem studium jest ukazanie tzw. otwartego zebrania Podstawowej Organiza-
¢ji Partyjnej [dalej: POP] Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej [dalej: PZPR],
funkcjonujacej przy Izbie Adwokackiej [dalej: IA] w Warszawie, ktére odbyto
si¢ w ostatnich dniach pazdziernika 1956 r., w okresie tzw. odwilzy polityczne;.
Owo ,otwarte zebranie” miato oznacza¢ - wedle zamiaru jego organizatorow
z PZPR - przeprowadzenie tzw. destalinizacji w adwokaturze izby warszawskiej.
Przebieg tego zebrania przekonuje jednak, ze prawdziwym zamiarem POP przy
IA w Warszawie byta nie destalinizacja, ale szybkie zamkniecie kwestii rozlicze-
nia okresu lat 1945-1956.
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iniejsze opracowanie oraz umieszczone za nim dokumenty' do-

tyczg tzw. otwartego zebrania Podstawowej Organizacji Partyjnej
[dalej: POP] Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej [dalej: PZPR],
funkcjonujacej przy Izbie Adwokackiej [dalej: IA] w Warszawie, kto-
re odbylo sie w ostatnich dniach pazdziernika 1956 r., w okresie tzw.
odwilzy politycznej. Owo otwarte zebranie miato oznacza¢ — wedle
zamiaru jego organizatorow z PZPR - przeprowadzenie tzw. desta-
linizacji w adwokaturze izby warszawskiej. Przebieg tego zebrania
przekonuje jednak, ze prawdziwym zamiarem POP przy IA w War-
szawie byla nie destalinizacja, ale szybkie zamkniecie kwestii rozli-
czenia okresu lat 1945-1956.

Struktury PZPR dzialajgce w adwokaturze nie nadgzaly za zmia-
nami politycznymi, odbywajgcymi sie w latach 1955-1956 nie tylko
w Polsce, ale takze w innych panstwach bloku komunistycznego.
Struktury te, a wiec podstawowe organizacje partyjne PZPR funk-
cjonujgce przy Wojewodzkich Radach Adwokackich, bgdz przy Wo-
jewodzkich Izbach Adwokackich?, jakby nie dostrzegly ani $mierci
Stalina (5 marca 1953 r.), ani ucieczki prominentnego funkcjona-
riusza Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego — Jézefa Swiatly
(6 grudnia 1953 r.). Zlekcewazyly nawet obrady XX Zjazdu Komuni-
stycznej Partii Zwigzku Radzieckiego (14-25 lutego 1956 r.). Istot-
nych zmian nie przyniosta rowniez $smierc Bolestawa Bieruta w Mo-
skwie (12 marca 1956 r.).

Jeden z pierwszych objawow nadchodzacej ,odwilzy” politycznej,
w postaci uchwat IIT ,Plenum” (czyli posiedzenia plenarnego) Komi-
tetu Centralnego [dalej: KC] PZPR (skadingd wigzgcych dla wszyst-
kich struktur PZPR), ktore odbylo sie od 21 do 24 stycznia 1955 r.3,
zostal zignorowany przez organa adwokatury bedgce pod zarzgdem
komisarycznym Ministra Sprawiedliwosci?. W trakcie posiedzenia

' Dokumenty te to protokdt zebrania otwartego POP Warszawskiej 1zby Adwokackiej odbytego
w dniach 26 i 30 pazdziernika 1956 r. oraz rezolucja uchwalona na ww. zebraniu. Znajduja si¢ one
w zasobach Archiwum Akt Nowych w Warszawie [dalej: AAN], w zespole archiwalnym Prokuratura
Generalna, 951, k. 217-234 i 236-237.

* Nie jest jasne, jaka byta prawidtowa nazwa tej struktury PZPR. W dokumentacji archiwalnej
z lat piecdziesiatych XX w. wystepuja obie formy (,przy Radzie Adwokackiej” oraz ,przy Izbie Ad-
wokackiej”). Bez watpienia jednak przedmiotowa POP byta wtasciwa dla wszystkich ztonkow Izby
Adwokackiej w Warszawie, a nie tylko dla cztonkéw Rady Adwokackiej w Warszawie.

3 Por. Z. Rykowski, W. Wtadyka, Polska préba. Polski pazdziernik 56, Warszawa 1989, s. 87.

* Omawiajac przebieg I11 Plenum KC PZPR z 1955 r. - cztonek tegoz komitetu, Jerzy Morawski
stwierdzit na tamach oficjalnego periodyku KC PZPR nastepujaco: ,,dowiedzieliémy si¢ o faktach
brutalnego naruszania zasad praworzadnosci ludowej przez niektére ogniwa stuzby bezpiexzenstwa,
o wystepujacych w tych ogniwach naduzyciach. Miaty miejsce fakty aresztowania niewinnych oséb
i bezprawnego przetzymywania ich w wiezieniu, wypadki, gdy zamiast dazy¢ do ustalenia obiek-
tywnej prawdy, naciagano materiat dowodowy do z géry zatozonych fatszywych oskarzen. Miaty
takze miejsce wypadki stosowania haniebnych, niedopuszczalnych metod w s$ledztwie” (). Moraw-
ski, I11 Plenum KC PZPR, ,Nowe Drogi” 1955, nr 2, s. 10). Podkredli¢ nalezy, ze odpowiedzialnoscia za
owe ,wypaczenia” 111 Plenum obarazyto takze podstawowe organizacje partyjne dziatajace w struk-
turach bezposrednio sie nich dopuszczajacych (tamze, s. 11).
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plenarnego NRA w dniach 26127 marca 1955 r. (a wiec dwa miesigce
po owym plenum) obecny na nim wiceminister sprawiedliwosci Ta-
deusz Rek podkreslit znaczenie uchwat 111 Plenum takze dla adwo-
katury. Zauwazy!t on, ze ,krytyka i samokrytyka” w adwokaturze nie
istnieje®. Dodal rowniez nastepujacg negatywng ocene adwokatury:
Wiemy, ze zostaly ujawnione przypadki naruszenia i tamania naszej
praworzadnosci ludowej. Partia nie po raz pierwszy zwraca uwage
na to zagadnienie (..) W niektoérych srodowiskach, a takze i w adwo-
katurze niektorzy opacznie interpretujg zagadnienie praworzadno-
$ci rewolucyjnej. Widzg zwichniecia i naruszenia (...) wszedzie, tylko
nie u siebie, nie w swojej instytucji. Prawdg jest, ze szczegdlne na-
silenie faktow tego rodzaju miato miejsce w b[yltym] Ministerstwie
Bezpieczenstwa Publicznego, nie mozna jednak tego ogranicza¢ do
jednego organu wtadzy, zdarzaly sie podobne wypadki i gdzie in-
dziej, istnialy tez w adwokaturze. Czy zto zostalo wykorzenione, czy
adwokatura oczyscita sie z bledéw? Mozna bedzie o tym mowic, gdy
organa adwokatury ujawnig btedy, ich zrodta i przyczyny oraz wyto-
wig fakty naruszenia praworzgdnosci™.

Poniewaz dyskutanci w dalszej czesci tego posiedzenia plenar-
nego NRA pomineli uwagi wiceministra Tadeusza Reka, glos zabrat
kolejny ,gos¢” — Aleksander Staw, przedstawiciel Wydzialu Admi-
nistracyjnego KC PZPR (czyli wydzialu KC PZPR roszczgcego sobie
prawo do kierowania m.in. adwokaturg). Skrytykowat on zachowaw-
czo$c¢ ,Judowej adwokatury” w jeszcze ostrzejszym tonie, niz zrobit
to wiceminister Tadeusz Rek. Wyraznie poirytowany zwrdcil uwage
zebranym ,na brak glosow samokrytyki w dyskusji”. Dodal, ze ad-
wokatura nawet nie probuje odstoni¢ wszystkich swoich ,slabosci,
brakow i wypaczen” —a wiec postepuje inaczej niz KC PZPR, gdy ba-
dat prace resortu bezpieczenstwa. Zauwazyl takze, iz ,wypaczenia”
w wymiarze sprawiedliwosci dotyczg nie tylko sgdownictwa i proku-
ratury, ale rowniez adwokatury. Jako przyklady podat ,wypadki wy-
wierania nacisku na adwokatow przez Urzedy Bezpieczenstwa” oraz
wywieranie przez prokuratorow nacisku ,co do kierunku obrony™.
Organa adwokatury PRL pod zarzgdem komisarycznym oraz dzia-
lajgce w jej strukturach podstawowe organizacje partyjne PZPR zo-
staly wiec w trakcie tego posiedzenia NRA pryncypialnie skrytyko-
wane tak przez wladze panstwowe (wiceminister sprawiedliwosci)
jak i partyjne (przedstawiciel KC PZPR). I Tadeusz Rek, i Aleksander
Staw jakby ostrzegali: towarzysze, nie bgdzcie bardziej stalinowscy
niz Komitet Centralny PZPR.

> Archiwum NRA [dalej: ANRA], Protokot Nr 1 posiedzenia plenarnego Naczelnej Rady Adwo-
kackiej z dnia 26 i 27 marca 1955 r., s. 18.

6 Tamze, s. 19.

"Tamze, s. 25.
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Jak NRA zareagowala na owg krytyke? Otdz przestroga zostala
zignorowana. W trakcie posiedzenia plenarnego 11 stycznia 1956 r.
dyskutanci stwierdzili, ze w srodowisku adwokackim ,dajg sie dzis
wyczu¢ tendencje ‘odwilzowe’, wynikle ze zlej interpretacji uchwat
III Plenum KC PZPR” oraz ze w adwokaturze ,III Plenum zostalo
zle zrozumiane”, a w konsekwencji roznego rodzaju ,elementy pod-
niosty glowe” i rozpoczely proby rozliczania poszczegdlnych Woje-
wodzkich Rad Adwokackich z okresu stalinizmu®. Te wskazowki I1I
Plenum KC PZPR, ktore mialy powodowac¢ tendencje "odwilzowe”,
zostaly wiec celowo zbojkotowane przez struktury kierujgce wow-
czas adwokaturg. Stalinowcy nie chcieli sie destalinizowac.

Tylko pozorng zmiang ,na lepsze” w adwokaturze bylo ustgpienie
adw. Edwarda Grabowskiego ze stanowiska Prezesa Naczelnej Rady
Adwokackiej. Ten zastuzony dziatacz komunistyczny, przedstawiciel
najbardziej skrajnej wersji komunizmu, w istocie urzednik nie wy-
konujacy zawodu adwokata?’, sam ztozyl rezygnacje Ministrowi Spra-
wiedliwos$ci', ktory zwolnit go ze stanowiska z dniem 1 lutego 1956
r. Jednoczesnie tenze minister powolal na to stanowisko, w charak-
terze ,pelnigcego obowigzki” (p.o.), adw. Mariana Rozenblita, kto-
ry w spolecznosci adwokackiej posiadatl jeszcze gorszg opinie niz
Edward Grabowski, a poza tym byt uwiklany w liczne zbrodnie sgdo-
we nie tylko jako obrornca, ale takze, wczesniej, jako sedzia komuni-
stycznego Najwyzszego Sgdu Wojskowego. Dodac¢ nalezy, ze Marian
Rozenblit w 1959 r. zostal usuniety dyscyplinarnie z adwokatury za
celowe dzialanie na szkode os6b bronionych przez niego w proce-
sach politycznych!

Zachodzgce istotne zmiany personalne na szczytach wladzy PRL,
tak formalnie panstwowej, jak i scisle partyjnej, dtugo nie byly za-
uwazane w podstawowych organizacjach partyjnych PZPR dziala-
jacych w strukturach adwokatury. Szczegdlnie wyraznie obraz taki
rysowal sie w Izbie Adwokackiej w Warszawie.

8 ANRA, Protokot Nr 1/56 plenarnego posiedzenia Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 26 stycz-
nia1956r,s.5i 6.

? 0 adw. Edwardzie Grabowskim zob.: M. Zaborski, Edward Grabowski, czyli od cztonka WKP(b)
do Prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej, ,,Palestra” 2007, nr 11-12, s. 177-186.

' Brak danych, by przyjac, ze ustapienie adw. Edwarda Grabowskiego ze stanowiska Prezesa
NRA miato charakter polityazny. Wiazato sie raczej z jego wiekiem — w 1956 r. miat on juz 76 lat.

" ANRA, Protokot Nr 1/56 plenarnego posiedzenia Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 26 stycz-
nia 1956 r, s. 2.

2 0 adw. Marianie Rozenblicie zob.: W imie pizysztosci Partii. Procesy o tamanie tzw. prawo-
rzqdnosci socjalistycznej 1956-1957. Dokumenty, red. M. Zaborski, Warszawa 2019, s. 299 (biogram)
oraz 215-217, 224, 237, 300-301, 315, 316, 319-321, 329-331, 333-337, 341, 343, 363, 367, 374, 418, 420, 432;
E. Jakimek-Zapert, Czy mozna kupic zycie cztowieka? Kulisy procesu 1V Zarzgdu Gtdwnego Zizesze-
nia,,Wolnos¢ i Niezawistos¢”. Przyczynek do roli obroricy w procesach politycznych lat czterdziestych
i piecdziesiqtych, [w:] Zbrodnie sqdowe w latach 1944-1989. Konformizm czy relatywizm moralny sro-
dowisk prawniczych?, red. M. Grosicka i D. Palacz, Kielce-Warszawa 2020, s. 188-206.
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POP przy Warszawskiej Izbie Adwokackiej® miala szczegoélne
znaczenie w adwokackich strukturach PZPR caltej PRL. Wynikato to
nie tylko z jej stotecznosci, ale takze z duzej liczebnosci. Jej praca-
mi - zgodnie z postanowieniami ,Statutu” PZPR — kierowal organ®
nazywany ,egzekutywa’, liczacy od trzech do siedmiu czlonkéw. Na
czele egzekutywy stala natomiast osoba nazywana ,sekretarzem”.
Egzekutywa POP przy IA w Warszawie miata swojego ,I sekretarza”
oraz jego zastepce, zwanego ,II sekretarzem”®.

Brak szczegdélowych danych dotyczgcych skladu tak egzekutywy
POP przy IA w Warszawie, jak i obsady stanowisk jej I i II sekre-
tarza. Wyrywkowe dane'®, wsparte wspomnieniami wieloletniego
dziatacza tej POP i egzekutywy —adw. Edmunda Mazura'” - wskazu-
ja jednak, ze stanowiska I sekretarzy pelnili m.in.: adw. Jakub Wilf,
adw. Marcin Dancyg (w pierwszej polowie lat pie¢dziesigtych XX w.,
do jesieni 1956 r.'®), adw. Mieczystaw Dzbikowski (od jesieni 1956 r,
wczesniej byt II Sekretarzem Egzekutywy POPY), adw. Kazimierz
Mamrot?®, adw. Zygmunt Kropiwnicki, adw. Henryk Ejchart*, adw.

" Takiej nazwy uzywata najczesciej ta struktura PZPR, mimo ze formalna nazwa ,warszawskiej”
IA to: ,Wojewddzka Izba Adwokacka w Warszawie”

' Statut” PZPR okresdlat egzekutywe POP mianem ,wtadzy” organizacji partyjnej (Statut Pol-
skiej Zjednoczonej Partii Robotniczej uchwalony pizez 111 Zjazd PZPR, Warszawa 1964, s. 72).

'> Zgodnie ze ,Statutem” PZPR istnienie egzekutywy danej POP oznaczato, ze liczyta ona ponad
15 ztonkow (Statut..., s. 123).

1o Z protokotu posiedzenia Rady Adwokackiej w Warszawie z 13 marca 1956 r. (w sktadzie jeszcze
,stalinowskim”, kierowanym przez dziekana w osobie adw. Mariana Wajde) wynika, ze na to posie-
dzenie ,wprosita sie” liczna grupa, reprezentujaca Egzekutywe POP ,przy Radzie Adwokackiej”: adw.
Natan Ceranka, adw. Mieczystaw Dzbikowski, adw. Kazimierz Mamrot oraz adw. Kubiak [Stanistaw
lub Stefan]. Inny, prominentny cztonek PZPR, wziat udziat w tym samym posiedzeniu w charakterze
przedstawiciela ,Zaktadowego Komitetu Frontu Narodowego” przy IA w Warszawie - byt to adw.
Zygmunt Kropiwnicki (Archiwum Izby Adwokackiej w Warszawie [dalej: AIAW], Protokot Nr 4
posiedzenia Rady Adwokackiej w Warszawie z 13 marca 1956 r., s. 1).

' Por.: E. Mazur, Na koricu drogi (wspomnienia, refleksje, dygresje, mysli), Warszawa 2005, s. 189.

8 Adw. Marcin Dancyg brat udziat, w charakterze osoby zaproszonej, w posiedzeniach plenar-
nych NRA: w dniu 2 pazdziernika 1954 r., jako ,,Sekretarz POP PZPR przy Radzie Adw. w Warszawie”
(ANRA, Protokdt Nr 2 plenarnego posiedzenia Naczelnej Rady Adwokackiej z 2 pazdziernika 1954 r.,
s.1); w dniu 26-27 marca 1955 r., jako ,,Sekretarz POP przy Radzie Adwokackiej w Warszawie” (ANRA,
Protokot Nr 1 posiedzenia plenarnego Naczelnej Rady Adwokackiej z 26 i 27 marca 1955 r., s. 2);
w dniu 24 marca 1956 r. (razem z 11 Sekretarzem - adw. Mieczystawem Dzbikowskim), jako , I Sekre-
tarz POP przy Radzie Warszawskiej” (ANRA, Protokot Nr 2 posiedzenia plenarnego Naczelnej Rady
Adwokackiej z 24 marca 1956 r.,s. 7 i 17); w dniu 4/11 lipca 1956 r., jako ,I-szy Sekr[etarz] POP Adwo-
katow Izby Warszawskiej” (ANRA, Protokdét Nr 14 posiedzenia Wydziatu Wykonawzego Naczelnej
Rady Adwokackiej z 4 i11 lipca 1956 r., s. 1).

¥ Adw. Mieczystaw Dzbikowski byt obecny w charakterze goscia, jako 11 Sekretarz Egzekutywy
POP, na posiedzeniu plenarnym nowej RA w Warszawie (kierowanej juz pizez dziekana z wyboru
- adw. Stanistawa Garlickiego) w dniu 6 wrzesnia 1956 r. (AIAW, Protokot Nr 15 posiedzenia Rady
Adwokackiej w Warszawie z 6 wizesnia 1956 r., s. 1).

2 Adw. Kazimierz Mamrot na pewno byt I sekretarzem POP we wized$niu 1957 r. Zmart 4 zerwca
1966 r. Zawod adwokata wykonywat od 1932 r. ,Do ostatniej chwili aktywnie pracowat w Podsta-
wowej Organizacji Partyjnej PZPR” (Kronika, ,Palestra” 1966, nr 7, s. 66).

2 Adw. Henryk Ejchart byt I sekretarzem POP przy IW w Warszawie m.in. w pazdzierniku 1961 r.
(Sprawozdanie z otwartego zebrania Podstawowej Organizacji Partyjnej pizy Warszawskiej Radzie
Adwokackiej, ,, Palestra” 1961, nr 11, s. 4-5 i 29-30) oraz w lutym 1964 r. (Otwarte zebranie POP przy
Warszawskiej Izbie Adwokackiej, ,,Palestra” 1964, nr 4, s. 84). W trakcie pierwszego z owych zebran
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Lucjan Gluza?? adw. Jozef Boroda?®, adw. Maciej Dubois (byl on tak-
ze 11 Sekretarzem Egzekutywy POP??) oraz adw. Wojciech Toczy-
ski?.

Obecnie blizsze dane biograficzne znane sg tylko odnosnie do
niektorych z nich. Powszechng groze w warszawskim srodowisku
adwokackim wzbudzal adw. Marcin Dancyg. Urodzit sie w 1907 r,
w 1932 r. ukonczyl studia prawnicze na UW. Z ukoniczong w 1938 r.
aplikacjg sgdowa, bez zadnego doswiadczenia orzeczniczego, po-
czgwszy od 5 wrzesnia 1944 r. rozpoczal blyskawiczng kariere
w strukturach komunistycznego sgdownictwa wojskowego. Naj-
pierw podjal stuzbe w Wydziale Sgdownictwa Wojennego przy Na-
czelnym Dowodztwie ,Judowego” WP — jako szeregowy?. Poczgw-
szy od listopada 1944 r, juz w stopniu podporucznika, orzekat jako
sedzia roznych sgdow wojskowych w sprawach politycznych, m.in.
w Kakolewnicy, gdzie brat udziat w zbrodniczym skazaniu na $mier¢
kilkunastu zolierzy podziemia niepodleglosciowego, ktorzy zostali
zamordowani na pobliskim Uroczysku Baran®. Byl m.in. wicepreze-
sem Sgdu IT Armii ,Judowego” WP. Mimo nie posiadania zadnego
przeszkolenia wojskowego otrzymat od razu stopien oficerski pod-
porucznika, a nastepnie kilka kolejnych awansow — az do stopnia
podputkownika, przyznanego mu 17 grudnia 1946 r. Od lipca 1945
r. pelnit stuzbe w Najwyzszym Sgdzie Wojskowym jako sedzia. Tu
orzekajac w 1947 r. utrzymal w mocy kare smierci, na ktorg zostat
skazany oficer Marynarki Wojennej Adam Dedio®. Jako sedzia NSW

adw. Henryk Ejchart zachowywat sie jak jego gospodarz, natomiast w sprawozdaniu z drugiego spo-
tkania zostat wprost wskazany jako , 1 sekretarz Podstawowej Organizacji Partyjnej przy Warszaw-
skiej Izbie Adwokackiej” Autor wspomnienia posmiertnego o adw. Henryku Ejcharcie - adw. Henryk
Nowogrodzki, napisat wprost: ,Przez wiele lat sprawowat obowiazki I Sekretarza POP w warszaw-
skiej Izbie” (H. Nowogrodzki, Adw. Henryk Ejchart, , Palestra” 1984, nr 12, s. 56).

2 Adw. Lucgjan Gluza byt sekretarzem POP przy IA w Warszawie m.in. we wizesniu 1966 r. (L.
Gluza, Przedstawiciele polskiej adwokatury z wizytq w Butgarii, ,,Palestra” 1966, nr 11, s. 55-56). Brak
informacji dotyczacej tego faktu we wspomnieniu posmiertnym o adw. Lucjanie Gluzie, autorstwa
adw. Andrzeja Bakowskiego (A. Bakowski, Adwokat Lucjan Gluza (1919-1986), ,,Palestra” 1986, nr 4,
s. 1-4).

» Adw. )J6zef Boroda byt sekretarzem POP przy IA w Warszawie m.in. w styezniu i listopadzie
1971 r. (Prasa o adwokatuize, ,Palestra” 1971, nr 2, s. 112; Zebranie otwarte Podstawowej Organizacji
Partyjnej PZPR przy Warszawskiej I1zbie Adwokackiej, ,,Palestra” 1972, nr 1, s. 6).

2 Jako Il Sekretarz Egzekutywy POP przy 1A w Warszawie adw. Maciej Dubois jest wykazywa-
ny w listopadzie 1971 r. (Zebranie otwarte Podstawowej Organizacji Partyjnej PZPR przy Warszaw-
skiej Izbie Adwokackiej, ,Palestra” 1972, nr 1, s. 6).

» Adw. Wojciech Toczyski byt sekretarzem POP przy IA w Warszawie m.in. w kwietniu 1986 r. (J.
A. Mika, Z otwartego zebrania POP PZPR pizy Okregowej Izbie Adwokackiej w Warszawie, ,,Palestra”
1986, nr 7, s. 60).

** M. Zaborski, Nadzor pozamerytoryczny nad sgdami wojskowymi w Polsce w latach 1944-1956.
Zarys problematyki, [w:] lus et usus. Wspdtczesne problemy wymiaru sprawiedliwosci w Polsce i na
Ukrainie, red. O. Juchymiuk i R. Pelewicz, Tarnobrzeg 2010, s. 211.

7'S. Zwolinski, Skazania na smierc pizez sgdy WP w latach 1944-1945. Wyroki, ktérych byc nie
powinno, ,Wojskowy Przeglad Historyezzny” 1992, nr 1, zataaznik, poz. 84-90, 105-112, 191.

* Zbrodnie w majestacie prawa 1944-1956, Krakéw 2006, s. 47 Adam Dedio byt tez oficerem AK
oraz NZW.
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Marcin Dancyg musial bra¢ udzial w wielkiej liczbie rozpraw odwo-
tawezych, w ktorych orzeczono kary smierci.

W NSW byt cztonkiem Kotla Partyjnego PPR przy Departamencie
Stuzby Sprawiedliwosci MON. Popad! jednak w konflikt i z kierow-
nictwem NSW, i ze strukturami partyjnymi, ktore w 1948 r. okresla-
ly go mianem karierowicza i samoluba domagajgcego sie awansow
i odznaczen®.

W NSW orzekal do 17 marca 1950 r,, kiedy to na wlasne zgdanie
zostal przeniesiony do rezerwy. Niezwlocznie, 27 marca 1950 r., wy-
stapil z wnioskiem o wpis na liste adwokatow IA w Warszawie®. Juz
trzy dni pdzniej, na mocy uchwaty Rady Adwokackiej w Warszawie,
zostal wpisany na liste adwokatow. W ankiecie personalnej podkre-
$lal, ze od grudnia 1948 r. jest cztonkiem PZPR oraz ze wcze$niej,
od lutego 1946 r. byl cztonkiem PPR, za$ osobami wprowadzajgcymi
go do PPR byly osoby ze szczytu aparatu terroru — ptk Marian Musz-
kat (zwigzany z sgdownictwem wojskowym) oraz ptk Anatol Fejgin
(wysoki oficer Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego)®. Prezes
Sgdu Wojewddzkiego dla m.st. Warszawy w Warszawie — Ilia Rubi-
now umiescil jego nazwisko na tzw. tajnej liscie adwokatow, upraw-
nionych do obron z urzedu oraz zalecanych do obron zwyboru w tzw.
sprawach tajnych®. W 1955 r. wzigl udzial w procesie rehabilitacyj-
nym Kazimierza Moczarskiego, Alfreda Kurczewskiego i Eustachego
Kraka, jako obronca tego ostatniego®. Przez adwokatéw nie zwigza-
nych z PZPR byt oceniany jako osoba z problemami emocjonalnymi,
nieobliczalna i szkodliwa. Jego zachowania z okresu bezposrednio
poprzedzajgcego emigracje (przetom marca i kwietnia 1957 r.) wy-
wotywaly konsternacje wsrod cztonkéw PZPR, zas przez adwokatow

» R. Ptaszyniski, Wojskowy Sad Rejonowy i Wojskowa Prokuratura Rejonowa w Szczecinie w la-
tach 1946-1955, Szczecin 2010, s. 74. W konsekwencji pptk Marcin Dancyg miat by¢ nawet usuniety
z PPR. Tak samo potraktowano innego zbrodniarza sadowego, ktérego dotyczyta dyskusja odbywa-
na w trakcie otwartego zebrania POP - pptk. Romualda Klimowieckiego.

3 Powotatl sie przy tym na referencje tizech prominentnych adwokatow: wspomnianego juz
Mariana Rozenblita, a nadto Borysa Otomuckiego (bytego prokuratora wojskowego) i Izaaka Klaj-
nermana (m.in. naczelnika Wydziatu Prawnego Biura Prezydialnego Krajowej Rady Narodowej
i wiceprezesa Gtdwnej Komisji Arbitrazowej).

% AIAW, akta osobowe adw. Marcina Dancyga; K. Szwagrzyk, Prawnicy czasu bezprawia. Se-
dziowie i prokuratorzy wojskowi w Polsce 1944-1956, Krakdw-Wroctaw 2005, s. 283; Z. Leszczynska,
Prokuratorzy i sedziowie lubelskich sqdow wojskowych 1944-1955, Lublin 2006, s. 64-65; Z. Leszczyn-
ska, Gine za to, co najgtebiej cztowiek ukocha¢ moze. Cztonkowie organizacji niepodlegtosciowych na
LubelszczyZnie skazani na kare smierci przez sqdy wojskowe (1944-1955), zes¢ 11, Lublin 2003, s. 56, 89,
116, 142-143, 216, 253, 267, 292, 474;

2 W imie przysztosci Partii..., s. 341.

* P Pleskot, Sqdy bezprawia. Wokdt pokazowych proceséw politycznych organizowanych
w Warszawie (1944-1989), Warszawa 2020, s. 357. Posta¢ adw. Marcina Dancyga w trakcie tego proce-
su zostata utrwalona na zdjeciu umieszczonym na oktadce wspomnien adw. Anieli Steinsbergowe;j,
opublikowanych przez Biblioteke , Wiezi” w 2016 r. (drugi z lewej, pomiedzy adw. Aniela Steinsber-
gowa a adw. Wtadystawem Winawerem (A. Steinsbergowa, Widziane z tawy obroriczej, wstep A.
Friszke, Warszawa 2016). Jak sie wydaje, wydawca nie byt Swiadomy kto, obok ww. os6b i Kazimie-
1za Moczarskiego, jest uwidozniony na ww. zdjeciu.
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nie zwigzanych z wladzami byly odbierane (najprawdopodobniej
niezasadnie) jako rodzaj prowokacji, obliczonych na sprowadzenie
na nich odpowiedzialnosci karnej3.

Z kolei inny I Sekretarz POP przy IA w Warszawie, adw. Jozef Bo-
roda®, w 1999 r. przyznal sie, ze byt tajnym i swiadomym wspodtpra-
cownikiem organdw bezpieczenstwa PRL.

Szczegodlne zainteresowanie w kontekscie otwartego zebrania
POP przy IA w Warszawie budzi posta¢ adw. Mieczystawa Dzbikow-
skiego — albowiem to on przewodniczyl obradom otwartego zebra-
nia w dniach 26 i 30 pazdziernika 1956 r. Urodzil sie 8 lipca 1902
r, za$ zmart 28 stycznia 1969 r. W istocie w swojej karierze praw-
niczej w Polsce Ludowej tylko bywal adwokatem. Po zakonczeniu
IT wojny swiatowej, w randze sedziego sgdu apelacyjnego, pracowat
w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Rownolegle, w latach 1946-1947,
byt cztonkiem Biura Wykonawczego zbrodniczej Komisji Specjalnej
do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym. Nastep-
nie pelnit stuzbe, jako sedzia karny, w sgdownictwie powszechnym
Polski Ludowej*. W 1954 r. przeszed! do adwokatury w Warszawie,
przy czym jego wpis na liste adwokatow IA w Warszawie, z siedzi-
ba w Warszawie, nastapil w wyniku wykonania ,polecenia” Ministra
Sprawiedliwosci®, ktéremu nie mogla sie sprzeciwi¢ nawet stali-

* Informacje od adw. Zdzistawa Kizeminskiego z Warszawy; informacje od adw. Jerzego Bie-
jata z Warszawy. Adw. Zdzistaw Krzeminski (1918-2009), w okresie okupacji niemieckiej zotnierz
NSZ i AK, skizetnie ukrywajacy swoja przesztos¢, w okresie ,,odwilzy” 1956 r. spotkat adw. Marcina
Dancyga w pokoju widzen wiezienia Gesiowka, w ktorym wspélnie oczekiwali na doprowadzenie
z cel na widzenie wiezniow - ich klientéow. Adw. Marcin Dancyg, gdy zorientowat sie, ze sa sami,
zazat gwattownie chodzi¢ po pokoju i wyklina¢ na PZPR oraz wtadze PRL, a nastepnie podszedt
do kosza na $Smieci, otworzyt teczke i dwoma rekoma wyjat z niej kilka odznaczen, ktére wtadze PRL
przyznaty mu wazesniej, po zym demonstracyjnie wyrzucit je do kosza na $mieci. Ostupiaty adw.
Zdzistaw Krzeminski udawat, ze nic nie styszat i nic nie widziat. Po chwili adw. Marcin Dancyg
podszedt do tego kosza na $mieci, wyjat z niego wyrzucone przed chwila odznaczenia, schowat je do
teczki i wyszedt. Poczatkowo adw. Zdzistaw Krzeminski przypuszczat, ze cate zajscie byto nagrywane
i stanowito prowokacje zmierzajaca do sktonienia go do ujawnienia jego prawdziwej przesztosci,
jednak szybko przekonat sie, ze miat do czynienia z osoba zaburzona. Uczestnikiem takiego samego
zdarzenia, potaczonego z wyrzucaniem i wyciaganiem ze smietnika odznaczen, odbytego w tym sa-
mym okresie, ale w pokoju adwokackim w sadzie przy Al. Swierczewskiego w Warszawie, byt inny
znany warszawski adwokat, Jerzy Biejat (1921-2002).

* Adw. Jozef Boroda urodzit sie 10 sierpnia 1926 r., zas zmart 29 grudnia 2014 r.

* Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie poinformowat 18 marca 1999 r., ze adw. J6zef Boroda
w ramach postepowania lustracyjnego oswiadezyt, ze byt tajnym i Swiadomym wspoétpracowni-
kiem organow bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 1, art. 2 i art. 4 ustawy z 11 kwietnia 1997 r.
o ujawnieniu pracy lub stuzby w organach bezpieczeristwa paristwa lub wspdtpracy z nimi w latach
1944-1990 osd6b petnigeych funkcje publiczne (obwieszczenie Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warsza-
wie z dnia 18 marca 1999 r. o tresci oswiadczeri ztozonych pizez osoby petnigce funkcje publiczne,
»Monitor Polski” 1999, nr 10, poz. 147).

7 A. Bereza, Sqd Najwyzszy 1917-2017. Prezesi, sedziowie, prokuratoizy Sqdu Najwyzszego, War-
szawa 2017, s. 326-327.

3 Sprawa wpisu Mieczystawa Dzbikowskiego na liste adwokatow byta procedowana w trakcie
posiedzenia Rady Adwokackiej w Warszawie z 11 lutego 1954 r. Wniosek petenta zostat zatatwio-
ny szybko: referent sprawy poinformowat rade, ze ,Minister Sprawiedliwosci pismem z dnia 31
grudnia 953 r. Nr A.6921/53 polecit dokonac¢ wpisu”, po czym rada niezwtoaznie uchwalita ,,wpisac
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nowska Rada Adwokacka w Warszawie, na czele z dziekanem adw.
Wladystawem Januszem Tomorowiczem. Przydzielono go do Ze-
spolu Adwokackiego Nr 1 w Warszawie. Od razu rozpoczatl kariere
partyjng w ramach POP PZPR przy IA w Warszawie. Byl m.in. IT Se-
kretarzem tej POP, gdy jej I Sekretarzem byt adw. Marcin Dancyg.
Podczas Walnego Zgromadzenia IA w Warszawie 30 czerwca 1956 r.
zostal wybrany zastepcg cztonka Rady Adwokackiej w Warszawie™.
Kilka tygodni po otwartym zebraniu POP wszed! do sktadu tej rady
(wobec ustgpienia jej dwoch czlonkow)*, zas 19 lutego 1957 r. zostal
powolany na stanowisko sedziego Izby Karnej Sgdu Najwyzszego
PRL, gdzie orzekal do 1962 r.*! Krotko przed $miercig ponownie zo-
stal adwokatem*2.

Sekretarze POP wchodzili w sklad egzekutywy. Wieloletnim jej
czlonkiem (lata 1960-1970) byt wspomniany juz adw. Edmund Ma-
zur*®. Czltonkami egzekutywy byli tez m.in.: adw. Jerzy Nowakowski*4,
adw. Witold Stelzer (od stycznia 1946 r. do grudnia 1948 r.,, przed po-
wstaniem PZPR, byt on sekretarzem Kota Adwokatéw Polskiej Par-
tii Robotniczej w Warszawie), adw. Wladystaw Janusz Tomorowicz,
adw. Zygmunt Skoczek, adw. Marian Barton, adw. Natan Ceranka,
adw. Marian Wajda, adw. Andrzej Ignatowski, adw. Jan Krawczyk.
Przed powstaniem PZPR czlonkiem Egzekutywy Kola Adwokatow
PPR byl adw. Jerzy Majzels, w PZPR okreslany mianem ,aktywisty
partyjnego™s.

Znaczna czes¢ wymienionych powyzej sekretarzy POP oraz
czlonkow jej egzekutywy to osoby, ktore pelnity wazne role w orga-

ob. Dzbikowskiego Mieczystawa na liste adwokatow Wojewddzkiej 1zby Adwokackiej w Warsza-
wie, z siedzibg w Warszawie” (AIAW, Protokét Nr 3 posiedzenia Rady Adwokackiej w Warszawie
z 11 lutego 1954 1., s. 2). Co ciekawe, tego samego dnia i w tym samym trybie ,polecenia” Ministra
Sprawiedliwosci wpis na liste adwokatow uzyskat inny przyszty | Sekretarz POP IA w Warszawie
- Henryk Ejchart.

¥ Zmiany we wtadzach adwokatury, ,Biuletyn Naczelnej Rady Adwokackiej” 1956, nr 2, s. 89.

0 AIAW, Protokot Nr 24 posiedzenia Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 20 grudnia 1956
r,s. 1.

' A. Bereza, Sqd Najwyzszy 1917-2017..., s. 327. Autor podkreslit, ze przyczyna nie wybrania Mie-
azystawa Dzbikowskiego przez Rade Panstwa w 1962 r. na kolejna kadencje byty zarzuty dotyczace
niskiej jakosci jego orzeaznictwa, co wiazano z jego wzesniejsza praca w Komisji Specjalnej (tamze,
s. 365).

* Biografia Mieczystawa Dzbikowskiego nadal wymaga badan. Z dostepnych materiatéow wy-
nika, ze ukoniczyt on UW, odbyt aplikacje sadowa, a nastepnie od grudnia 1929 r. petnit stuzbe jako
sedzia grodzki w Ptonsku i sedzia pracy w Warszawie. W 1931 r. pizeszedt do adwokatury i prowadzit
praktyke w Warszawie, przy ul. Bielanskiej 22 (Lista adwokatéw Okregu Sgdu Apelacyjnego w War-
szawie (okreg Izby Adwokackiej Warszawskiej) na dzien 15 grudnia 1938, Warszawa 1938, s. 12). Prak-
tyke adwokacka prowadzit takze podczas okupacji niemieckiej, nadal w Warszawie (Urzedowa lista
dopuszczonych w okregu warszawskim niemieckich adwokatow, adwokatéw przynaleznych do na-
rodu niemieckiego i polskich adwokatow wedtug stanu z dn. 1 czerwca 1943 ., Warszawa 1943, s. 18).

 E. Mazur, Na koricu drogi..., s. 189.

* Szerzej o adw. Jerzym Nowakowskim zob.: M. Zaborski, Fatszywy autorytet adwokatury
polskiej. Rzecz o adwokacie Jerzym Nowakowskim (1912-1996), ,,Gtos Prawa. Przeglad Prawniczy Al-
lerhanda” 2019, nr 3, s. 201-215.

* AIAW, akta osobowe Jerzego Majzelsa.
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nach adwokatury (w NRA, w wojewodzkich radach adwokackich, czy
komisjach dyscyplinarnych).

Brak w tej chwili materialu umozliwiajgcego odtworzenie szcze-
golowych stosunkéw pomiedzy Radg Adwokackg w Warszawie
a POP PZPR przy IA w Warszawie. Biorgc jednak pod uwage histo-
ryczne notoria mozna zasadnie uczynic zalozenie, ze odbywala sie
ona tak, jak to miato miejsce w IA w Lublinie, w odniesieniu do kto-
rej istnieje material quasi-wspomnieniowy w postaci opracowania
autorstwa sekretarza tamtejszej POP PZPR — adw. Edwarda Mlynar-
skiego. Otéz sekretarz 6w w 1974 r. wspominal, ze kierowana przez
niego POP ,stworzyla zupelnie nowy (..) sposob dziatania organow
samorzgdu adwokackiego”, polegajgcy na tym, ze ,nastgpito wspdl-
ne kierowanie adwokaturg w Izbie lubelskiej” przez Rade Adwokac-
kg oraz przez POP PZPR. Podkreslit takze, iz od lat piecdziesigtych
XX w. w sktad Wojewddzkiej Rady Adwokackiej w Lublinie ,zawsze”
wchodzili cztonkowie PZPR. W konsekwencji ,nie bylo takiej sytu-
acji, zeby decyzje o podstawowym znaczeniu dla adwokatury zapa-
daly bez udzialu [Podstawowej] Organizacji Partyjnej”. Wiadze IA
w Lublinie — wedle pamieci adw. Edwarda Mlynarskiego — ,niemalze
na co dzien” kontaktowaly sie z Wydzialem Administracyjnym Ko-
mitetu Wojewodzkiego PZPR w Lublinie, ktory ,zawsze stuzyt (..)
swoimi dobrymi radami™f W ten sposéb PZPR realizowala w struk-
turach adwokackich zasade ,kierowniczej roli partii”. Doda¢ nalezy,
ze w Izbie Adwokackiej w Lublinie wytworzyla sie praktyka stoso-
wania parytetu przy wyborach do Rady Adwokackiej, polegajgca na
tym, ze POP PZPR miala prawo do obsadzenia w niej co najmniej
dwoch miejsc. Podobna zasada obowigzywata odno$nie do wyborow
do Komisji Dyscyplinarnej i Komisji Rewizyjnej*”.

W zrozumieniu zaleznosci istniejgcych pomiedzy radg adwo-
kacks a dzialajgcg przy niej POP pomocna jest uwaga adw. Marcina
Migsika, dziekana RA w Rzeszowie, wypowiedziana w trakcie posie-
dzenia plenarnego NRA 28 stycznia 1956 r., ze Komitet Wojewodzki
PZPR w Rzeszowie lansowat teze, ze ,POP to jedyne kierownictwo
dla Rady™s.

Z dostepnych materialéw dotyczgcych 1A w Warszawie wynika,
ze jej POP wystepowata na zewnatrz wrecz jako organ tej izby, posia-
dajacy range réwng Radzie Adwokackiej. Swiadczy o tym m.in. fakt,
ze kiedy 16 stycznia 1971 r. podpisano porozumienie o wspolpracy
pomiedzy radg a panstwowymi Zaktadami Radiowymi im. Marcina

* E. Mtynarski, Adwokatura lubelska w XXX-leciu PRL, , Palestra” 1974, nr 7, s. 9. Autor wspo-
mniat tez, ze w waznych sprawach odbywaty sie wspolnie posiedzenia planarne Rady Adwokackiej
w Lublinie i posiedzenia plenarne POP.

7S. Wolski, XXV lat adwokatury lubelskiej, ,Palestra” 1973, nr 6, s. 109.

* ANRA, Protokot Nr 1/56 plenarnego posiedzenia Naczelnej Rady Adwokackiej z 28 styaznia
1956 1., s. 10.
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Kasprzaka, to porozumienie to podpisali ,w imieniu Rady Adwokac-
kiej — dziekan Rady adw. Zdzistaw Czeszejko-Sochacki i I sekretarz
POP PZPR adw. Jozef Boroda™®.

Kontynuujgc watek nie nadgzania przez struktury PZPR dziala-
jace w adwokaturze za zmianami politycznymi, odbywajacymi sie
w latach 1955-1956 skonstatowac nalezy, ze od wiosny 1956 r. zmia-
ny te nabratly takiego rozmachu, ze ignorowanie ich stato sie po pro-
stu niemozliwe. W strukturach centralnych PZPR trwalo stopniowe
przywracanie na najwyzsze stanowiska partyjno-panstwowe Wiady-
stawa Gomulki, uwolnionego z internowania w grudniu 1954 r. Od
kwietnia 1956 r. prowadzono nieformalne rozmowy z nim przedsta-
wicieli Biura Politycznego KC PZPR, w sierpniu 1956 r. zwrdcono mu
oficjalnie legitymacje partyjng, 12 pazdziernika 1956 r. wzigl udzial
jako osoba zaproszona w posiedzeniu Biura Politycznego, natomiast
pie¢ dni pdzniej zostal kandydatem na cztonka tego biura. Nastep-
nie 21 pazdziernika 1956 r., w trakcie VIII Plenum KC PZPR, zostal
najpierw wybrany na czlonka Biura Politycznego, ktére w dalszej
kolejnosci wybrato go na stanowisko I sekretarza KC PZPR®°. W trak-
cie VIII Plenum KC PZPR przyjeto uchwale, aprobujacg ,linie po-
lityczng nakreslong” w przemowieniu Wiadystawa Gomutki, w kto-
rych mocno wybrzmialy tendencje ,odwilzowe”". Publiczny tryumf
Wiadystawa Gomutki — na ksztalt tryumfow cesarzy rzymskich — od-
byt sie 24 pazdziernika 1956 r., kiedy to na Placu Teatralnym w War-
szawie wyglosil swoje stynne, ,odwilzowe” przemowienie do paruset
tysiecy warszawiakdw®2,

Gwaltowne przys$pieszenie zmian nie omineto takze struktur
adwokatury, albowiem w potowie 1956 r. odbyly sie pierwsze wal-
ne zgromadzenia w poszczegdlnych izbach adwokackich. Byly to
pierwsze zgromadzenia od 1939 r., w trakcie ktérych dokonano wy-
boru do rad adwokackich, do sgdow (komisji) dyscyplinarnych oraz
komisji rewizyjnych. Wyborcze Walne Zgromadzenie IA w Warsza-
wie odbylo sie 30 czerwca 1956 r. w auli Wyzszej Szkoly Pedagogicz-
nej przy ul. Mysliwieckiej 6, zajmujgcej czes¢ siedziby Licem im. Ste-
fana Batorego®, cho¢ pierwotnie planowano termin wczesniejszy®*.

* Prasa o adwokaturize, ,,Palestra” 1971, nr 2, s. 112.

0 VIII Plenum Komitetu Centralnego PZPR,, ,Nowe Drogi” 1956, nr 10, s. 157-158.

' O aktualnych zadaniach politycznych i gospodarczych partii. Uchwata VIII Plenum KC PZPR,
»Nowe Drogi” 1956, nr 10, s. 3-13; przemowienie W. Gomutki tamze, s. 21-46.

2 Por.: R. Spatek, Komunisci pizeciw komunistom. Poszukiwanie wroga wewnetiznego w kie-
rownictwie partii komunistycznej w Polsce w latach 1948-1956, Warszawa 2014, s. 876-888.

3 AIAW, Protokot Nr 11 posiedzenia Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 28 zerwca 1956 r.,
s. 1.

5 W trakcie plenarnego posiedzenia NRA 28 stycaznia 1956 r. Wiceprezes NRA - adw. Michat
Kulezycki postulowat, aby wybory do organéw adwokatury odbyty sie w pierwszym potroczu tego
roku (ANRA, Protokoét Nr 1/56 plenarnego posiedzenia Naczelnej Rady Adwokackiej z 28 styaznia
1956 r., s. 2). Podczas kolejnego posiedzenia plenarnego NRA, z 24 marca 1956 r., cztonek tej rady adw.
Marian Wajda (dziekan RA w Warszawie), zapowiedziat gotowos$¢ przeprowadzenia walnego zgro-
madzenia IA w Warszawie na dzieni 3 czerwca 1956 r. (ANRA, Protokdt Nr 2 plenarnego posiedzenia
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Dziekanem RA w Warszawie wybrano adw. Stanistawa Garlickiego.
Automatycznie zostat on czlonkiem NRA™ i podczas jej posiedzenia
plenarnego 20 pazdziernika 1956 r. (a wiec w trakcie trwania VIII
Plenum KC PZPR) zglosit ;,wniosek nagly” o podjecie rezolucji popie-
rajgcej tendencje ,odwilzowe”®. Wniosek zostal przyjety, rezolucja
zostala uchwalona. NRA wyrazita w niej ,glebokie przekonanie”, ze
obrady VIII Plenum ,przelamisg zdecydowanie wszelkie opory prze-
ciwko nieodwracalnemu procesowi demokratyzacji kraju i realiza-
cji pelnej suwerennosci™”.

Podkresli¢ nalezy, ze w trakcie tego posiedzenia NRA (dzialajgcej
tego dnia w trybie hybrydowym) po raz pierwszy wybrzmialy glosy
adwokackiej samokrytyki, odnoszgce sie do minionego okresu.

Po VIII Plenum KC PZPR w calym kraju odbywaly sie réznego
rodzaju ,otwarte zebrania”, czy zjazdy prawnikow, podczas ktorych
podejmowano tematyke rozliczenia tzw. okresu stalinowskiego®.
Minister Obrony Narodowej oraz Minister Sprawiedliwosci powoly-
wali specjalne komisje, ktore miaty bada¢ nieprawidtowosci w ko-
munistycznym sgdownictwie wojskowym, prokuraturze wojskowej,
sgdach powszechnych i prokuraturze powszechnej®.

Dwa dni przed rozpoczeciem otwartego zebrania POP PZPR przy
IA w Warszawie w Szczecinie odbyt sie burzliwy wiec Zrzeszenia

Naczelnej Rady Adwokackiej z 24 marca 1956 r.).

* Art. 35 ustawy o ustroju adwokatury z 27 czerwca 1950 r. stanowit, ze NRA tworza dziekani
rad adwokackich oraz ,przybrani” przez nich dalsi cztonkowie, w liczbie siedmiu, z adwokatéw po-
siadajacych siedzibe w Warszawie. W dniu 20 pazdziernika 1956 r. NRA miata sktad hybrydowy:
sktadata sie z dziekandw pochodzacych z przeprowadzonych juz w poszczegolnych izbach adwokac-
kich wyboréw oraz z adwokatéw mianowanych przez Ministra Sprawiedliwosci w latach ubiegtych,
m.in. z p.o. Prezesa NRA adw. Mariana Rozenblita, czy wiceprezesow w osobach adw. Jakuba Wil-
fa i adw. Wtadystawa Janusza Tomorowicza. Tego samego dnia ,kolegium dziekanow” dokonato
wyboru siedmiu adwokatéw przybranych i dnia nastepnego catkiem nowa NRA odbyta pierwsze
posiedzenie plenarne.

% ANRA, Protokot Nr 3 posiedzenia plenarnego Naczelnej Rady Adwokackiej z 20 pazdziernika
1956 1., s. 2.

7 Rezolucja Naczelnej Rady Adwokackiej, ,Biuletyn Naczelnej Rady Adwokackiej” 1956, nr 3,
s. 3. Rezolucja ta miata nastepujaca tresc: ,Naczelna Rada Adwokacka, majaca w swym sktadzie po
raz pierwszy dziekanow rad adwokackich pochodzacych z wolnych wyboréw, odbywajaca swe po-
siedzenie w przetomowych dla Narodu Polskiego chwilach wyraza gtebokie przekonanie, ze obrady
VIII Plenum Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, przetamia zdecydowa-
nie wszelkie opory przeciwko nieodwracalnemu procesowi demokratyzacji kraju i realizacji petnej
suwerennosci. Naczelna Rada Adwokacka oswiadcza, ze adwokatura polska wtacza sie w catosci do
poteznego nurtu dziejowego, ktéremu przewodzi klasa robotnicza, a ktory stawia za swaj cel budowe
socjalizmu w Polsce przez bedacy rzezywistym gospodarzem w swym kraju lud polski, w oparciu
o petna praworzadnos¢, poszanowanie wolnosci i godnosci cztowieka. ROwnoczesnie Rada Naczel-
na w imieniu ogétu adwokatury wyraza przekonanie, ze w wyniku obrad VIII Plenum KC PZPR
ugruntowane zostana warunki zapewniajace adwokaturze mozliwosci zeczywistej obrony praw
ztowieka”

* Na przyktad 9 grudnia 1956 r. w Katowicach, z udziatem ok. 400 osob, odbyt sie w Sali Sej-
mowej Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej ,Wojewddzki Zjazd Prawnikow Wojewddztwa
Katowickiego” (AAN, Prokuratura Generalna, 951, k. 105-161).

% Komisja badajaca sadownictwo i prokurature wojskowa powstata 10 grudnia 1956 r., komisja
badajaca sadownictwo powszechne — na poczatku listopada 1956 r., zas komisja badajaca prokurature
powszechng - 29 pazdziernika 1956 r. (W imie przysztosci Partii..., s. 25,190, 238).
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Prawnikéw Polskich, w ktorym wzieto udziat ok. 300 os6b®. Nato-
miast w przeddzien rozpoczecia sie tego otwartego zebrania Rada
Adwokacka w Warszawie powolala do zycia komisje, ktéra miala
zbada¢, czy obrony prowadzone w procesach politycznych przed
tzw. sgdami tajnymi (czyli przed specjalnymi sekcjami wydziatow
karnych Sadu Apelacyjnego w Warszawie, Sadu Wojewodzkiego
dla m.st. Warszawy w Warszawie oraz Izby Karnej Sagdu Najwyzsze-
go), byly wykonywane prawidtowo. Komisja ta, utworzona na mocy
uchwaty rady z 25 pazdziernika 1956 r.?!, kierowana przez adw. Ro-
berta Prusinskiego, dziatala do 30 stycznia 1958 r.%%, za$ na podsta-
wie jej ustalen wszczeto znaczng liczbe postepowan dyscyplinar-
nych przeciwko adwokatom, ktorzy sprzeniewierzyli sie swoim obo-
wigzkom obronczym.

W takich okolicznosciach faktycznych POP przy IA w Warszawie
nie mogla nadal zachowywac¢ biernosci i dlatego podjeto decyzje -
na pewno konsultowang z Komitetem Wojewodzkim, a by¢ moze Ko-
mitetem Centralnym PZPR — o odbyciu otwartego zebrania w dniach
26130 pazdziernika 1956 r.

Otwarte zebranie odbyto sie w auli przy ul. Trebackiej 4 w Warsza-
wie (pod tym adresem miescily sie siedziby Generalnej Prokuratury
PRL oraz Zarzadu Gléwnego Zrzeszenia Prawnikéw Polskich). Brak
informacji o tym, ile oséb wzielo w nim udzial. Biorgc jednak pod
uwage jego sensacyjny charakter, jak i liczebnos¢ innych zgromadzen
tego typu w tym samym okresie w Polsce mozna zalozy¢, ze zgroma-
dzito ono nawet kilkaset osdb. Pamieta¢ nalezy, ze bylo to zebranie
Lotwarte”, a wiec udzial w nim mogli wzig¢ nie tylko cztonkowie PZPR,
ale rowniez osoby bezpartyjne (ktorych, zapewne, byla wiekszos¢).

Otwarte zebranie odbyto sie w dwoch turach, 26 (pigtek)i 30 paz-
dziernika (wtorek) 1956 r., w godzinach wieczorno-nocnych. Pierw-
sza tura trwala 3 godz. i 45 min. (od 19:45 do 23:30), druga — od godz.
19:30 i zapewne nie kroce;j.

Pierwszy dzien obrad

Zebraniu przewodniczyl Sekretarz Egzekutywy POP przy IA
w Warszawie —adw. Mieczystaw Dzbikowski. Nasuwa sie w tym miej-
scu oczywiste pytanie, dlaczego przewodniczgcym nie byt adw. Mar-
cin Dancyg? Brak obecnie danych, by konstruowa¢ miarodajne wer-
sje, jednak zauwazy¢ nalezy, ze nie ma pewnosci, iz pod koniec paz-
dziernika 1956 r. byt on nadal I Sekretarzem Egzekutywy tej POP (na

80 M. Stefaniak, Krdtko o rozliczeniach w szczeciriskim srodowisku prawniczym w 1956 r., ,In
gremio. Miesieznik szczecinskich $srodowisk prawniczych” 2007, nr 3, s. 28-29.

®' Zob. uchwate Rady Adwokackiej w Warszawie z 25 pazdziernika 1956 r. dotyczaca powotania
Komisji do badania dziatalnosci obronazej adwokatéw w tzw. sprawach tajnych [w:] W imie przy-
sztosci Patrtii..., s. 303.

2 Zob. uchwate Rady Adwokackiej w Warszawie z 30 stycznia 1958 r. dotyczaca rozwiazania
Komisji do badania dziatalnosci obronzej adwokatow w tzw. procesach tajnych [w:] W imie przy-
sztosci Partii..., s. 383.
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pewno byl nim w lipcu 1956 r.), dodatkowo za$ przypomnie¢ nalezy
jego problemy emocjonalne z tego okresu, ktére mogly spowodowac
wylaczenie go z biezgcej dziatalnosci politycznej.

Otwarte zebranie rozpoczelo sie od pietnastominutowego referatu
nt. ,Adwokatura w obliczu uchwat VIII Plenum KCP PZPR”, wygloszo-
nego przez przewodniczgcego. Nastepnie odbyla sie dyskusja. Rozpo-
czgl jg adw. Henryk Gacki. Ten socjalista z okresu II Rzeczypospoli-
tej, obronca w procesach politycznych, w Polsce Ludowej zaprzedat
sie catkowicie wladzy komunistycznej, byl m.in. prokuratorem Sgdu
Najwyzszego (1945-1950), prokuratorem Najwyzszego Trybunatu
Narodowego oraz postem do Sejmu Ustawodawczego. Jako prawnik
doszczetnie skompromitowat sie biorgc udzial w kierowaniu zbrod-
niczg Komisjg Specjalng do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem
Gospodarczym, jako jej wiceprzewodniczgcy (od 9 lutego 1946 r. do
20 stycznia 1949 r.)%. W trakcie dyskusji wystepowal jako ,bezpartyj-
ny”, albowiem w 1948 r. popadtl czasowo w nielaske wladz i nie mogt
zostac czlonkiem tworzacej sie PZPR, co gleboko przezy!®*. Innym ro-
dzajem kary bylo ,zestanie” go w 1950 r. do adwokatury.

Jego krotkie wystgpienie mialo charakter histeryczny i abstraho-
walo od tez VIII Plenum KC PZPR. Ograniczy! sie do przytoczenia
wyswiechtanego hasta ,narod z partig - partia z narodem” oraz do
deklaracji, ze jest gotowy walczy¢ az do ,ostatecznego zwyciestwa
socjalizmu”.

W podobnej sytuacji byt drugi dyskutant, adw. Wiktor Koscinski.
Tez dziatal w PPS do 1939 r., po wojnie w ,falszywej” PPS, a potem
w PZPR. W latach 1947-1949 byt m.in. podsekretarzem stanu w Mi-
nisterstwie Skarbu®, a poza tym do 1952 r. dyrektorem Filharmonii
Warszawskiej%. W ramach walk frakcyjnych zostal usuniety z PZPR
w 1952 r. Swoje krotkie przemowienie zakonczyl z egzaltacja, okrzy-
kiem ,Niech zyje PZPR!” — ktory musiat szokowac nie tylko bezpar-
tyjnych uczestnikéw spotkania.

Marzenia adw. Henryka Gackiego oraz adw. Wiktora Koscin-
skiego szybko si¢ ziscity — w 1957 r. przywrécono im cztonkostwo
w PZPR, zaliczajgc im wstecznie do stazu partyjnego okres niestusz-
nego wykluczenia. Ponowne wreczenie legitymacji PZPR adw. Hen-
rykowi Gackiemu odbylo sie uroczyscie, 6 lutego 1957 r., w gmachu
KC PZPR®".

% Wedle ustalen Arkadiusza Berezy Henryk Gacki byt w petni Swiadomy, ze Komisja Specjalna
jest organem niekonstytucyjnym, powotanym z razacym naruszeniem zasad praworzadnosci, lecz
usprawiedliwiat to ,stanem wyzszej konieznosci w okresie przetomu ustrojowego” (A. Bereza, Sqd
Najwyzszy 1917-2017..., s. 255-256).

® A. Kunert, Gacki Henryk, ,Stownik biografizny dziataczy polskiego ruchu robotniczego”, t. 2,
red. F. Tych, Warszawa 1987, s. 160-161.

® T. Motdawa, Ludzie wtadzy 1944-1991, Warszawa 1991, s. 207.

° Internetowy , Biuletyn Informacji Publicznej Instytutu Pamieci Narodowej”

° Henryk Gacki, ,,Palestra” 1963, nr 5, s. 66.
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Kolejnym dyskutantem byl aktywista POP, adw. Kazimierz Mam-
rot. Rowniez jego uwagi musialy wzbudzi¢ zdziwienie, albowiem
zwrocil on uwage jedynie na nieprawidlowe dziatanie zespotow ad-
wokackich.

Prawdziwa dyskusja rozpoczeta sie dopiero od glosu adw. Tade-
usza Klosinskiego. Odwaznie skrytykowat on VIII Plenum KC PZPR
za brak wskazania ,kto i jak bedzie odpowiadal za bledy polityczne
i gospodarcze, nie moéwigc juz o zwyklych mordercach kwalifikowa-
nych”.

Kolejni dyskutanci negatywnie oceniali okres przed pazdzierni-
kiem 1956 r.% jednak pewna ich cze$¢, zwigzana z POP, czynila to
tylko pozornie. Krytyczne i merytoryczne byty glosy adw. Zielinskie-
go, adw. Romana Lorii i adw. Konstantego Apottowa®. Poruszyli oni
wyraznie kwestie dotyczgce adwokatury. Adw. Zielinski zauwazyl, ze
»2Dotychczas mielismy kagance na ustach i nie moglismy nalezycie
broni¢ przed Sgdami i prokuraturg”. Adw. Roman Loria stwierdzil, iz
,w sprawach tajnych wystepowali ‘wybrancy’ i ci ‘wybrancy’ dopusz-
czali sie nieprawidlowej obrony”. Postulowal, aby pociggng¢ ich do
odpowiedzialnosci. Opowiedzial sie takze za powotaniem komisji do
zbadania dziatan adwokatow w okresie do 1956 .

Z kolei adw. Konstanty Apoltow omowit problem szykanowania
adwokatow wystepujgcych w charakterze obroncéow w postepowa-
niach przed Komisjg Specjalng do Walki z Naduzyciami i Szkodnic-
twem Gospodarczym. Wedtug jego relacji takie obrony konczyly sie
represjg w postaci wydania przez te komisje postanowienia o aresz-
towaniu bronigcego adwokata. Dodal, ze on sam na skutek wydania
takiego postanowienia musiatl ukrywac¢ sie przez poét roku, az do
uchwalenia ustawy o amnestii. Co do zmian w ustroju adwokatury
zaapelowal ten adwokat o uchylenie uprawnienia ministra sprawie-
dliwosci do zarzgdzania wpisu na liste adwokatow osob, ktére nie
posiadaly nawet wyzszego wyksztalcenia prawniczego.

Pierwszego dnia otwartego zebrania POP udzial w dyskusji za-
brali takze adw. Marian Barton oraz sedzia Izby Karnej SN Alek-
sander Bachrach. Wystepowali oni jako ,element partyjny”. Usilo-
wali oni przedstawi¢ sie jako przedstawiciele nurtu postepowego
w PZPR, adwokaturze i sgdownictwie, jako ,antystalinowcy” i ,demo-
kraci”. W rzeczywistos$ci bylo zupelnie odwrotnie — reprezentowali
oni skrajnie ,stalinowskie” srodowisko, skladajgce sie ze sprawcow
wielkiej liczby oczywistych zbrodni sgdowych.

Pierwszy z nich — Marian Barton — tylko okresowo bywat adwoka-
tem. Urodzony w 1912 r., do 1 wrzesnia 1939 r. nie ukonczy! studiow

 Dyskutant adw. Krzysztof Biertkowski skupit sie na ogoélnych i ozywistych bolaczkach wy-
miaru sprawiedliwosci w Polsce do 1956 r. Unikat jednak wyraznych akcentéw polityaznych, czy
personalnych.

% Charakter ,techniczny” miaty gtosy adw. Stanistawa Garlickiego oraz adw. Jerzego teckiego.
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prawniczych na UJK. Agresje ZSRR na Polske 17 wrzesnia 1939 r.na-
zywal ;wyzwoleniem”, byt cztonkiem radzieckiego Zwigzku Mtodzie-
zy Komunistycznej, MOPR™ oraz tzw. kandydatem WKP(b)™, a po-
tem cztonkiem PPR i PZPR. Po ukonczeniu radzieckiego Uniwersy-
tetu im. Iwana Franko we Lwowie, w latach 1940-1944 z przerwami
robit kariere” w sgdownictwie radzieckim. Od 1 grudnia 1944 r. byt
sedzig komunistycznego Najwyzszego Sgdu Wojskowego™. Rowno-
czesnie petnil rézne funkcje w nieprawniczych strukturach wojsko-
wych, m.in. szefa gabinetu ministra obrony narodowej. Tu — jak sie
pozniej okazato — byl takze tajnym wspotpracownikiem Informacji
Wojskowej”. W 1944 r. posiadal stopien podporucznika (mimo bra-
ku jakiegokolwiek przeszkolenia wojskowego), za§ w potowie 1948
r. - juz putkownika.

s2Dorobek orzeczniczy” sedziego wojskowego Mariana Bartonia
budzi groze. Juz w grudniu 1944 r., orzekajgc jako sedzia Wojsko-
wego Sgdu Garnizonowego w Lublinie, skazywal, w tym na $mier¢,
niewinnych zoinierzy AK (w tym kobiety)™. W tym okresie dopusz-
czal sie¢ wobec kolegow-sedziow brutalnych naciskow i grozb, aby
skazywac¢ oskarzonych, ktérych nie obcigzaty zadne dowody™. W ra-
mach jednego procesu politycznego potrafil skazac¢ na kare smierci
9 0s0b —tak zrobit 19 marca 1946 r., orzekajgc w skladzie Wojskowe-
go Sgdu Okregowego w Warszawie, w sprawie 23 zolnierzy NSZ (wy-
roki wykonano wobec 7 z nich). W 1947 r. przewodniczyl sktadowi
orzekajgcemu Wojskowego Sgdu Rejonowego w Warszawie, ktory —
po przeprowadzeniu procesu pokazowego — 14 stycznia tr. skazal na
kary $mierci trzech waznych cztonkow Zrzeszenia ,Wolnos¢ i Nieza-
wistos¢” Ksawerego Grocholskiego, Waldemara Baczaka i Witolda
Karlickiego (wyroki te zostaly wykonane 24 lutego 1947 r.)™.

© MOPR - Miedzynarodowa Organizacja Pomocy Rewolucjonistom, przybudéwka Kominternu.

" WKP(b) - Wszechzwigzkowa Komunistyczna Partia (bolszewikow), wezesniejsza nazwa Ko-
munistyaznej Partii Zwiazku Radzieckiego.

2 M. Zaborski, Ptk Marian Bartori — karzqce ramie sprawiedliwosci ludowej, ,,Palestra” 1996, nr
1-2,s. 110-111.

7 Donosit m.in. na Michata Role-Zymierskiego. W literaturze przedmiotu okreslono Mariana
Bartonia mianem ,wyjatkowo cennego tajnego wspotpracownika” Informacji Wojskowe;j. Jako TW
sktadat meldunki takze w jezyku rosyjskim (K. Szwagrzyk, Prawnicy czasu bezprawia. Sedziowie
i prokuratorzy wojskowi w Polsce 1944-1956, Krakow-Wroctaw 2005, s. 208-209).

™ Orzekajac w Wojskowym Sadzie Garnizonowym w Lublinie tylko w grudniu 1944 r. skazat
Marian Barton na kare $mierci m.in.: Zofi¢ Pelczarska, por. dr. Aleksandra Kielasiniskiego, por. Ste-
fana Tipelta, Jana Jabtoniskiego, W tym samym okresie na kary wiezienia skazat m.in. Stanistawa
MroczKa, Stefana Lesnera, Bronistawa Kozaka i Bogdana Mazurkiewicza. W styczniu 1945 r., orzekajac
formalnie w sktadzie NSW, skazat na $mier¢ zotnierza AK - por. Antoniego Wieczorka, zas w sierpniu
1945 r. Jadwige Koztowska, na kare wiezienia.

> M. Kielasinski, Raport o zabijaniu. Zbrodnie sqdéw wojskowych na Zamku w Lublinie, Lublin
1997, s. 24-25.

* T. tabuszewski, Siatki wywiadowcze Obszaru Centralnego DSZ-WiN, [w:] W sieci. Powojenne
polskie siatki wywiadowcze (AK-DSZ-WiN-PSZ) w latach 1944-1955, red. M. Bechta, Warszawa 2016,
s. 199.
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W sgdownictwie wojskowym stuzyt do poczgtku 1953 r,, po czym
niezwlocznie uzyskal wpis na liste adwokatow Wojewodzkiej Izby
Adwokackiej w Warszawie. Rozpoczgl osobliwg kariere w struk-
turach adwokatury pod zarzgdem komisarycznym ministra spra-
wiedliwosci oraz rownie osobliwg kariere obronczg — w tym jako
obronca wojskowy. W pokazowym, politycznym procesie ks. bp.
Czestawa Kaczmarka, odbywajacym sie przed Wojskowym Sgdem
Rejonowym w Warszawie w 1953 r. byl obroncg z urzedu ks. Jana
Dabrowskiego™. W trakcie tego procesu, zamiast broni¢ swojego
podopiecznego, popierat jawnie absurdalne tezy aktu oskarzenia,
1zyt ks. bp. Czestawa Kaczmarka, innych oskarzonych oraz caly kler
katolicki’.

Juz w listopadzie 1956 r. sposob sprawowania obrony przez Ma-
riana Bartonia w tej sprawie zostal uznany przez prokuratorow z Na-
czelnej Prokuratury Wojskowej jako skandaliczny, w istocie: jako ce-
lows zdrade interesow podsgdnego. Ks. bp. Czestaw Kaczmarek miat
nawet powiedzie¢, ze ,oskarzeni bali sie bardziej swoich obroncow
anizeli prokuratora i ze obroncy wspoldziatali z organami Blezpie-
czenstwa] P[ublicznego]”™.

Wspolczesnie celnej charakterystyki obrony, sprawowanej przez
adw. Mariana Bartonia w procesie ks. bp. Czestawa Kaczmarka i in-
nych dokonat Patryk Pleskot. Stusznie zauwazyt ten badacz, ze adw.
Marian Barton celowo uzupeklial w toku przewodu sgdowego te
watki aktu oskarzenia, z ktorymi nie dawali sobie rady dwaj ostawie-
ni prokuratorzy, wystepujacy w tym procesie: Stanistaw Zarakowski
i Henryk Chmielewski. Tym samym celowo pograzyt swojego pod-
opiecznego®.

Wystepowal takze adw. Marian Barton w sprawach politycznych
przed sgdami powszechnymi. Prezes Sgdu Wojewddzkiego dla m.st.
Warszawy w Warszawie — Ilia Rubinow, umiescit jego nazwisko na
stajnej liscie adwokatow”s.

W strukturach adwokatury PRL Marian Barton, bedgc tzw. mia-
nowancem ministra sprawiedliwosci, pelnil m.in. funkcje zastep-
cy rzecznika dyscyplinarnego Wojewodzkiej Rady Adwokackiej
w Warszawie (od 18 listopada 1954 r.), kierownika Zespotu Adwo-
kackiego nr 30 w Warszawie (od 15 maja 1955 r.), za$ od 18 stycz-

7 By¢ moze z tego wzgledu Informacja Wojskowa nadata mu, jako tajnemu wspétpracowniko-
wi, pseudonim ,Dabrowski”

® Proces ksiedza biskupa Kaczmarka i innych cztonkéw osrodka antyparistwowego i antyludo-
wego, Warszawa 1953, s. 35, 319-323.

™ Protokdt narady partyjnej aktywu partyjnego Najwyzszego Sadu Wojskowego i Zarzadu Sa-
downictwa Wojskowego z 20 i 21 listopada 1956 r., [w:] ). Poksinski, ,My, sedziowie nie od Boga...”.
Z dziejow Sgdownictwa Wojskowego PRL 1944-1956. Materiaty i dokumenty, Warszawa 1996, s. 203.

80 P Pleskot, Sqdy bezprawia..., s. 301.

8 Komunikat Rady Adwokackiej I1zby Warszawskiej z 29 zerwca 1957 r., [w:] W imie przysztosci
Partii..., s. 340.
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nia 1956 r.: cztonka Wojewddzkiej Rady Adwokackiej w Warszawie
oraz rzecznika dyscyplinarnego tejze rady. Poza tym do 26 stycz-
nia 1956 r. wchodzil w sklad redakcji ,Biuletynu Rady Adwokackiej
w Warszawie”s2,

Po otwartym zebraniu POP adwokatem by? tylko kilka tygodni,
do 6 grudnia 1956 r., kiedy to — na skutek wczesniejszego ponow-
nego powolania go do zawodowej stuzby wojskowej — zostal skre-
$lony na wtasny wniosek z listy adwokatéw. Az do 1962 r. byl sze-
fem Sgdu Warszawskiego Okregu Wojskowego — czyli niezwykle
waznego ogniwa w strukturach komunistycznego sgdownictwa
wojskowego. Potem byt m.in. szefem wydzialu prawnego w Do-
wodztwie Wojsk Obrony Powietrznej Kraju. Ponownie do rezer-
Wy przeniesiono go w 1968 r. i ponownie uzyskal natychmiastowy
wpis na liste adwokatow. Praktyke wznowit jednak dopiero w 1973
r.Zmart w 1975 r.5®

Doda¢ nalezy, ze juz u poczatkow swojej kariery sedziego woj-
skowego przejawial Marian Barton pewne ambicje naukowe. Juz
w 1946 r, jako czlonek kolegium redakcyjnego ,Wojskowego Prze-
glgdu Prawniczego”, sformutowal zbrodniczy poglad prawny na tle
przepisu art. 3 Kodeksu Wojskowego Postepowania Karnego z 1945
r. Poglad ten okreslany jest obecnie mianem lex Barton®:.

Drugim przedstawicielem ,elementu partyjnego” w dyskusji
odbytej pierwszego dnia otwartego zebrania POP byl Aleksander
Bachrach — podowczas sedzia Izby Karnej Sgdu Najwyzszego. Uro-
dzony w 1911 r, w 1933 r. ukonczy!t studia prawnicze na UW, zas
w 1939 r. aplikacje adwokacka®. W latach 1945-1946 byt dyrektorem
departamentu w Ministerstwie Informacji i Propagandy, od maja
1949 r.—prokuratorem SN, zas od stycznia 1950 r. orzekal w SN — tak-
ze w ,Sekcji Tajnej” tego sgdu. Bezdyskusyjnie byl zbrodniarzem sg-
dowym — m.in. w stynnym procesie ,Startu” i Panstwowego Korpusu
Bezpieczenstwa (grudzien 1951 r.), w ktérym na kare smierci skazano
m.in. prawnikéw: wybitnego dzialacza konspiracji antyniemieckiej,

8 M. Zaborski, Ptk Marian Bartori - kaizgce ramie sprawiedliwosci ludowej, s. 114.

8 Tamze, s. 115-116.

8 W artykule pt. Wymowa art. 3 KWPK, opublikowanym w ,Wojskowym Przegladzie Prawni-
czym” nr 1z 1946 r, z pozycji sedziego NSW wyjasnit on mtodszym funkcjonariuszom wojskowego
wymiaru sprawiedliwosci, jak nalezy rozumie¢ nakaz ,kierowania si¢” przez sedziow wojskowych,
w toku dokonywania oceny dowoddw, ,,poczuciem praworzadnosci demokratycznej” Ttumaczyt, ze
nakaz ten oznacza stosowanie wobec przeciwnikéw politycznych i ,,wrogéw klasowych” analogii na
niekorzys¢ sprawcy w prawie karnym materialnym. Poglad Mariana Bartonia oznaczat mozliwos¢
skazania kazdego tzw. wroga wtadzy ludowej nawet wtedy, gdy nie popetnit on zadnego przestep-
stwa. Por.: M. Zaborski, Niezawistos¢ sedziéw sqdow wojskowych w Polsce w latach 1944-1956, [w:]
Wzmocnienie niezawistosci sedziowskiej w Polsce i na Ukrainie w dobie prizemian, red. M. J. Gondek,
A. Kosyto, R. Pelewicz, tuck 2008, s. 314-317, 341-342.

% Wuydaje sie, ze — wbrew ustaleniom Arkadiusza Berezy - nie mogt by¢ czynnym adwoka-
tem juz w 1939 r. albowiem listy adwokatow zostaty ,zamkniete” przez Ministra Sprawiedliwosci
w 1938 r. Nadto - skoro aplikacje ukoriczyt dopiero w 1939 r., to mato prawdopodobne jest uzyskanie
przez niego wpisu na liste juz do 1 wrzesnia t.r. (A. Bereza, Sgd Najwyzszy 1917-2017..., s. 334).
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prokuratora Zygmunta Ojrzynskiego oraz adw. Witolda Pajora, nie
tylko zatwierdzil orzeczone przez Sgd Wojewodzki dla m.st. War-
szawy kary $mierci, ale nadto dokonal zmiany kwalifikacji prawnej
czynu zarzuconego oskarzonym w tym procesie (czyli przeprowa-
dzit wlasng analize sprawy i skazal oskarzonych tak, jakby orzekat
w I instancji)®. Jest takze odpowiedzialny za zatwierdzenie wyro-
kéw $mierci wydanych wobec innych bohateréw Polskiego Panstwa
Podziemnego, m.in. Boleslawa Kontryma, Jana Czerwiakowskiego
i Zbigniewa Ejmego®. Byt jednym z najdtuzej orzekajacych w ,Sekcji
Tajnej” SN sedzidw, zas jego wyroki juz w lutym 1957 r. zostaly oce-
nione negatywnie®s. W trakcie stuzby w SN byt oceniany jako osoba
chorobliwie ambitna. W maju 1957 r. ponownie powotano go do SN,
gdzie orzekat do 1962 r.5°.

Swoje ambicje naukowe zrealizowal Aleksander Bachrach przede
wszystkim w kuriozalnym opracowaniu pt. Niektére zagadnienia pro-
cesu karnego w swietle Konstytucji. Z praktyki i teorii procesowej w la-
tach 1945-1952, wydanej przez ,Wydawnictwo Prawnicze” w 1953 r.
W pracy tej lansowal zbrodnicze teorie prawno-materialne oraz
prawno-procesowe, m.in. afirmowal swoj poglad wyrazony w wyro-
kach wydanych w sprawach ,Startu” i PKB, a nadto podwazat zakaz
reformationis in peius®. Byl tez zwigzany z Instytutem Nauk Praw-
nych PANY!. Zajmowal sie nadto ttumaczeniem z jezyka rosyjskiego
na jezyk polski ,dziel” prawniczych radzieckich ,uczonych”.

Obie te osoby — Marian Barton oraz Aleksander Bachrach — wy-
stapily w toku dyskusji przedstawiajgc sie jako osoby nie uwikla-
ne w zbrodnie sgdowe, szczerzy demokraci, nie odpowiedzialni za
zbrodnie sgdowe, konsekwentni zwolennicy przemian. Marian Bar-
ton skupit si¢ jednak na zalatwieniu swoich animozji personalnych
z okresu stuzby w sgdownictwie wojskowym. Natomiast Aleksander
Bachrach z teatralng emfazg oswiadczyl, ze chcialtby poinformo-
wac zebranych o ,rzeczy bolesnej” w SN nadal orzekajg sedziowie,
»Z ktorymi opinia publiczna wigze ciezkie zarzuty etyczne i moral-

8 E. Romanowska, , Wkrdtce juz stane pized innym sqdem...”. Prawnicy 11 Rzeczypospolitej repre-
sjonowani w Polsce w latach 1944-1956, Warszawa 2020, s. 131, 133.

¥ ]. Wrébel, M. Stojewski, Zbrodnie sqdowe z oskarzenia o kolaboracje z nazistami. Procesy kie-
rownictwa PKB, ,Startu” i Okregowego KWP pized Sgqdem Wojewddzkim w Warszawie, [w:] Prze-
stepstwa sedzidw i prokuratoréw w Polsce lat 1944-1956, red. W. Kulesza i A. Rzeplinski, wyd. 11,
Warszawa 2001, s. 105, 86-87.

8 A. Strzembosz, M. Stanowska, Sedziowie warszawscy w czasie préby 1981-1988, Warszawa
2005, s. 30 i 27; Sprawozdanie komisji powotanej w celu zbadania dziatalnosci tzw. sekcji tajnej Sqgdu
Wojewddzkiego dla m.st. Warszawy, [w:] W imie przysztosci Partii..., s. 215-217.

8 A. Bereza, Sqd Najwyzszy 1917-2017..., s. 334.

% A. Bachrach, Niektdre zagadnienia procesu karnego w swietle konstytucji. Z praktyki i teorii
procesowej w latach 1945-1952, Warszawa 1953, s. 39 i 130.

" A. Stizembosz, M. Stanowska, Sedziowie warszawscy w czasie préby 1981-1988, s. 30.

% Wspotkierowat Aleksander Bachrach przektadem zbiorowym opracowania stynnego radziec-
kiego jurysty, Michaita Strogowicza, pt. Proces karny (Warszawa 1952, Wydawnictwo Prawnicze).
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ne”. Dodal, ze w ,fonie” POP PZPR dzialajgcej w SN ,toczy sie ostra
walka polityczna”, albowiem utworzyly sie w niej dwa ,obozy”: ,je-
den, ktéry kurczowo trzyma sie starego, i drugi, ktory reprezentuje
odnowe zycia”. Wérod os6b wchodzgcych w sklad drugiego wymienit
grupe ewidentnych zbrodniarzy sgdowych — w tym siebie. Najbar-
dziej kuriozalna byla jednak jego teza, ze wlasnie w ,Sekcji Tajnej”
SN utworzy! sie pierwszy ,o$rodek walki o praworzgdnos$c¢”.

Cynizm tej wypowiedzi poraza, tym bardziej, ze zaledwie rok
wczesniej Aleksander Bachrach byl autorem artykulu w periody-
ku ,Nowe Prawo”® w ktérym lansowat marksistowsko-stalinowska
wersje rozumienia pojecia ,praworzgdnosc” (,praworzgdnos$c socja-
listyczna”) i twierdzil, ze polega m.in. na obowigzku obywatela, aby
ten przestrzegal prawa ,wladzy ludowej”. Z aprobatg przytaczal po-
glad, ze ,Praworzadnos¢ —jak podkresla nauka radziecka —jest $rod-
kiem zabezpieczajgcym realizacje polityki klasy robotniczej, meto-
dg urzeczywistniania dyktatury proletariatu”*. Formalnie w wypo-
wiedzi Aleksandra Bachracha nie bylo wiec sprzecznosci: w ,,Sekcji
Tajnej” SN walczyl on o ,praworzgdnosc”, ale rozumiang jako ,urze-
czywistnianie dyktatury proletariatu”.

Niestety, cynizm oplacit si¢ Aleksandrowi Bachrachowi, albowiem
srodowisko prawnicze w istotnej czesci dato sie nabra¢ na jego za-
pewnienia, ze nie jest sprawcg zbrodni sgdowych. Zostat redaktorem
nowoutworzonego tygodnika prawniczego ,Prawo i Zycie”, a nadto
wszed! w sklad wladz Zrzeszenia Prawnikéw Polskich, tj. struktur ko-
jarzonych podéweczas z nurtem antystalinowskiej odnowy.

Glosy Mariana Bartonia i Aleksandra Bachracha poparl adw. Ta-
deusz Wajsfeld, wystepujacy jako obronca przed sekcjami tajnymi
oraz przed sgdami wojskowymi.

Pierwszy dzien obrad otwartego zebrania POP zakonczyl sie,
o godz. 23:30, powolaniem komisji do przygotowania projektu rezo-
lucji. W jej sklad weszli cztonkowie PPR (okresleni mianem ,towa-
rzyszy”). adw. Marian Barton, adw. Jerzy Nowakowski i adw. Natan
Ceranka oraz dwoch adwokatow bezpartyjnych (okreslonych mia-
nem ,kolegdéw”): Tadeusz Wajsfeld i Tadeusz Ktosinski.

Drugi dzien obrad

Drugi dzien obrad otwartego zebrania POP (przewodniczyt nadal
adw. Mieczystaw Dzbikowski) rozpoczat sie od ofensywy ,elementu
partyjnego”. Jako pierwszy glos zabral ponownie adw. Marian Bar-
ton. Usitowal skierowac tematyke dyskusji na wydarzenia ,rewolucji
wegierskiej 1956 r.”, co pozwolitloby unikng¢ dyskusji o odpowie-

% Periodyk ,Nowe Prawo” w podtytule miat zawarta informacje, ze jest organem Ministerstwa
Sprawiedliwosci, Generalnej Prokuratury i Sadu Najwyzszego.
° A. Bachrach, J. Marowski, Z zagadnieri praworzgdnosci, ,Nowe Prawo” 1955, nr 5, s. 9.
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dzialnosci prawnikow za zbrodnie lat 1944-1956.

Nastepne wystgpienia byly jednak zdecydowanie krytyczne wo-
bec rzeczywistosci lat 1944-1956. Ich autorami — w pierwszej kolej-
nosci — byli adw. Bogumit Chwist oraz nestor i autorytet prawnictwa
polskiego, adw. Witold Szulborski. Obaj, oczywiscie, nie byli czton-
kami PZPR. Pierwszy z nich to powstaniec $lgski oraz powstaniec
warszawski®®. Drugi — to sedzia Najwyzszego Sgdu Wojskowego do
1929 r,, a potem adwokat, w czasie okupacji niemieckiej w sgdownic-
twie Polskiego Panstwa Podziemnego, a od 1945 r. adwokat rzetelnie
wykonujgcy obrony w sprawach politycznych, w 1952 r. skreslony
z listy adwokatow w ramach weryfikacji politycznej opartej na prze-
pisach ustawy o ustroju adwokatury z 1950 r.%

W dalszej kolejnosci nastgpila cala seria bardzo krytycznych
wobec PZPR i okresu stalinowskiego glosow w dyskusji. Adw. Gra-
bowski?” polemizowal z adw. Marianem Bartoniem, ze POP zawsze
zachowywala sie prawidlowo. Zazgdat zbadania dziatan kierownic-
twa adwokatury z lat 1945-1956, w tym dziekana Rady Adwokackiej
w Warszawie Wladystawa Janusza Tomorowicza. Nawigzujgc do wy-
stagpien Mariana Bartonia i Aleksandra Bachracha postuzy! sie alu-
zja, ze zauwaza ,zabawe w ‘czarnego luda’ - ci ktorzy majg grzechy
przesztosci, starajg si¢ zwala¢ wine na innych - i ci niech nie liczg
na naszg stabg pamie¢ - my pamietamy, jak mowili pewni ludzie po-
przednio i teraz”.

Inny dyskutant, adw. Jozef Huczko, zgdat zbadania postawy tych
adwokatow, ktorzy brali udzial w procesach ,uragajacych wszelkim
przepisom prawnym”. Postulowal refleksje nad rolg tych adwokatow,
ktoérzy przeszli do adwokatury z prokuratury wojskowej i sgdownic-
twa wojskowego. Mariana Bartonia krytykowat takze adw. Edward
Czemier, a w szczegolnosci jego teze o prawidlowym zachowaniu
wladz adwokatury i POP w latach ubiegtych.

Z kolei ponownie wypowiedzial sie adw. Bogumit Chwist. Stwier-
dzil, ze zdobycze ,odwilzy” zostang zaprzepaszczone, jezeli sprawcy
zbrodni sgdowych nie zostang rozliczeni. Wypowiedz ta wywotlata
reakcje mimiczng przewodniczgcego zebrania, adw. Mieczystawa
Dzbikowskiego, ktorg skomentowal nastepujgco: ,usmieszek na twa-
rzy przewodniczgcego zebrania w czasie jego przemowienia kaze (...)

% Chwist Bogumit Szczepan, [w:] A. K. Kunert, Stownik biograficzny konspiracji warszawskiej
1939-1944, t. 1, Warszawa 1987, s. 55.

% L. Kania, M. Zaborski, Szulborski Witold Stefan, [w:], Stownik Biograficzny Adwokatéw Pol-
skich, t. 111, red. A. Redzik, Warszawa 2018, s. 541-543.

7 Brak blizszych danych. Jednak na pewno nie byt to adwokat Edward Grabowski, do lutego
1956 r. komisaryazny Prezes NRA. Prawdopodobnie chodzi o adw. Zdzistawa Grabowskiego z Ze-
spotu Adwokackiego Nr 1 w Otwocku, cztonka Rady Adwokackiej w Warszawie wybranego na
Walnym Zgromadzeniu 30 czerwca 1956 r.
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mniemac, ze tow. Dzbikowski nie godzi sie ze wszystkim, co bylo tu
powiedziane. (..) My do przewodniczgcego z okresu kiedy byt sedzig,
tez sie dobierzemy”.

W dalszej kolejnosci adw. Koztowski® stwierdzil, ze bledy
i zbrodnie w minionym okresie popeiniali takze niektorzy adwokaci,
ktorzy powinni by¢ z tego rozliczeni. Natomiast adw. Ludwik Biato-
blocki zauwazyl, ze w dotychczasowej dyskusji przedstawiciele POP
unikali tematyki rozliczenia adwokatury. Nawigzujgc do wystapie-
nia adw. Mariana Bartonia zauwazyl, ze pierwszego dnia otwartego
zebrania doszlo do tego, ze ,ci adwokaci co powinni milczeé, zabie-
rali cynicznie glos. Brakowato tylko, by i adw. Tomorowicz wszed! na
mownice i $ladem innych moéwit o btedach innych, przemilczajgc
swoje”. Opowiedzial sie takze za usunieciem z adwokatury ,brako-
robow” adwokackich, tj. osob nie posiadajgcych wyzszych studiow
prawniczych, lecz mimo to wpisanych na polecenie ministra spra-
wiedliwosci na listy adwokatow.

Wobec tego, ze przebieg otwartego zebrania zaczal wymykac sie
spod kontroli organizatordw, a co wiecej — zaczal mie¢ przebieg po-
tencjalnie dla nich grozny, cztonkowie PZPR przystapili do kontro-
fensywy. Rozpocza! jg adw. Ehrlich®, ktory bronil przewodniczgce-
go zebrania — adw. Mieczystawa Dzbikowskiego, przed krytyks wy-
powiedziang wczesniej przez adw. Bogumita Chwista i zapowiedzig
rozliczen. Argumentem przemawiajgcym za pozytywng oceng prze-
wodniczgcego miato by¢ to, ze dyskutant ,zna tow. Dzbikowskiego od
szeregu lat i ma o nim jak najlepsze zdanie”. Argument ten spotkat
sie z aplauzem PZPR-owskiej czesci audytorium.

Nastepnie z adw. Ludwikiem Biatobtockim polemizowal - aspiru-
jacy do powrotu do PZPR - adw. Wiktor Koscinski. Po nim luminarz
POP - adw. Kazimierz Mamrot zglosil wniosek, zeby dyskusje juz
konczyé¢,lub ograniczy¢. Przyjeto wersje druga i postanowiono udzie-
li¢ glosu tylko trzem osobom zapisanym do glosu —nie przypadkiem
wsrdod nich byli dwaj przedstawiciele tzw. betonu partyjnego, za$
trzecig osobg byla adw. Wanda Szmurtowa, jedna z pierwszych ko-
biet-adwokatow w Polsce, zastuzona w walce o niepodleglos¢ Polski,
a podczas II wojny swiatowej zotnierz AK i organizatorka pomocy
dla Zyd6w'®. Jako jasne jawi sig, ze pozbawienie jej glosu bytoby ode-
brane jako skandal, na ktory organizatorzy nie mogli sobie pozwoli¢.

Przewodniczgcy udzielit wiec glosu adw. Natanowi Cerance, pro-

% Brak blizszych danych. Na liscie adwokatéw IA w Warszawie wedtug stanu na dzien 1 lutego
1958 r. figurowato pig¢ osob o nazwisku ,Koztowski”

9 Brak blizszych danych. Na liscie adwokatow obejmujacej m.st. Warszawy i wojewodztwa
warszawskiego wg stanu na 1 lutego 1958 r. nie znajdowata sie osoba uzywajaca nazwiska , Ehrlich”,
albo o zblizonym brzmieniu. W okresie wczesniejszym znanym adwokatem warszawskim byt adw.
Norbert Ehrlich.

10 W. Krajewski, Adwokat Wanda Grazyna Gatecka-Szmurto 1899-1993, , Palestra” 1993, nr 7-8,
s. 132-133.
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minentnemu dzialaczowi PZPR ws$rod adwokatow izby warszaw-
skiej. Jego stanowisko bylo ,pryncypialne” nie wolno krytykowac
Egzekutywy POP przy Izbie Adwokackiej w Warszawie za jej dziata-
nia do pazdziernika 1956 r. Jego zdaniem nie bylo prawda, ze ,Egze-
kutywa oderwala sie od reszty adwokatow”. Wolno krytykowac wia-
dze adwokatury, pochodzgce z nominacji ministra sprawiedliwosci,
natomiast niedopuszczalna jest negatywna ocena Egzekutywy POP,
poniewaz ... pochodzi ona z wyborow dokonanych przez cztonkow
POP.

Jako przedostatni przemawiat adw. Sokotowski'®, ktéry na wcze-
$niejszych etapach dyskus;ji zostal przedstawiony przez adw. Ludwi-
ka Bialoblockiego jako przyktad ,adwokata nowego typu” - tj. osoby
nie posiadajgcej wyzszego wyksztalcenia prawniczego, ktora zostata
wpisana na liste adwokatéw na polecenie ministra sprawiedliwosci.
Adw. Sokotowski postulowal, aby zrozumie¢ jego sytuacje: nie ma
wyzszego wyksztalcenia prawniczego, poniewaz do 1939 r. dziatal
w ,klasowych” zwigzkach zawodowych, za§ w Polsce Ludowej zasia-
dat w Radzie Narodowej i pracowal spotecznie - nie mogt wiec stu-
diowac.

Ostatni dyskutant — adw. Wanda Szmurtowa, z duzym wyrozu-
mieniem potraktowala sprawe adw. Sokotowskiego stwierdzajac, ze
jako sedzia sadzil tak, jak umial. Na koniec skonstatowala jednak, ze
kazdy powinien pracowa¢ w swoim zawodzie, a wigc adw. Sokotow-
ski powinien powrdcic¢ do swojego prawdziwego zawodu — tj. zawodu
szewca. Tym akcentem zakonczyla sie dyskusja zasadnicza.

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad projektem rezolucji,
ktorg otwarte zebranie miato uchwali¢ (nie jest jasne, kto mial prawo
glosu w tej kwestii, a w szczegdlnosci czy prawo takie przystugiwato
bezpartyjnym gosciom). Podjeta rezolucja zawierala tres¢ ,bezpiecz-
ng” zwazywszy na realia polityczne konca pazdziernika 1956 r. Wy-
razala ogolne poparcie dla zdobyczy pazdziernika, tez VIII Plenum
KC PZPR, zas personalnie — dla Wladystawa Gomutki. Domagata sie
usuniecia ze stanowisk osob ,nieudolnych” oraz podjecia przez sejm
PRL wykonywania jego konstytucyjnych uprawnien.

Co do wymiaru sprawiedliwosci PRL rezolucja postulowala ,usu-
niecie z organéw wymiaru sprawiedliwosci osdb, skompromitowa-
nych wtasng dzialalnoscig, polegajacg na gwalceniu praworzadno-
$ci, lub tolerowaniu takiej dziatalnosci, podleglego im aparatu, badz
tez skompromitowanych brakiem niejednokrotnie elementarnego
przygotowania fachowego, niezbednego do pelnienia sprawowa-
nych funkcji”. W zakresie wnioskow personalnych rezolucja ogra-
niczyla sie do wskazania na koniecznosc usuniecia z organéw wy-

19! Brak blizszych danych. Na liscie adwokatéw IA w Warszawie wedtug stanu na dzien 1 lutego
1958 r. figurowaty trzy osoby o nazwisku ,Sokotowski’”
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miaru sprawiedliwosci zaledwie czterech osob: Mariana Tomzika
(zastepcy Pierwszego Prezesa SN), Kazimierza Kosztirki (zastepcy
Generalnego Prokuratora PRL), ptk. Oskara Karlinera (szefa Zarza-
du Sgdownictwa Wojskowego) oraz ptk. Mariana Ryby (Naczelnego
Prokuratora Wojskowego).

W rezolucji zawarte bylo nadto zgdanie, aby Henryk Podlaski -
byly szef Naczelnej Prokuratury Wojskowej oraz byly zastepca Ge-
neralnego Prokuratora, przestal by¢ ,wychowawcg naszej mtodzie-
zy”. Rezolucja zawierala takze postulat powotania kilku komisji do
zbadania ,catoksztaltu” dziatalnos$ci wymiaru sprawiedliwosci w la-
tach 1944-1956 oraz dla zbadania prawidtowosci obron wykonywa-
nych przez adwokatéw w tzw. procesach tajnych.

Rezolucja domagala sie takze rehabilitacji osob niewinnie skaza-
nych oraz wyrazala solidarnos¢ dla ,Narodu Wegierskiego” walczg-
cego o ,wolnos¢, suwerennosc i socjalizm”.

Tres¢ rezolucji wyraznie wskazuje, ze celem otwartego zebrania
Podstawowej Organizacji Partyjnej PZPR przy Izbie Adwokackiej
w Warszawie 26 i 30 pazdziernika 1956 r. bylo natychmiastowe za-
mkniecie kwestii rozliczen w adwokaturze warszawskiej, czy tez ad-
wokaturze Izby Adwokackiej w Warszawie, za okres lat 1945-1956.
Stanowisko POP bylo wyrazne i nie budzito watpliwosci: jej postawa
w tym okresie w ogole nie podlega ocenie ani krytyce, w domysle:
Partia nigdy sie nie myli. Wyjgtkowo krytyce mogsg podlega¢ po-
szczegolne osoby, nalezace do PZPR, ktore zachowaly sie nieodpo-
wiednio. Te osoby mozna ukara¢ partyjnie, lub politycznie. W rezo-
lucji nie padl postulat — i jest to jej znamienny rys — pociggniecia
kogokolwiek do odpowiedzialnosci karnej. Nie pad! takze termin
,2zbrodnia sgdowa”, czy choéby podobny. Zgdanie usuniecia ze stano-
wisk w wymiarze sprawiedliwosci tylko czterech osob - nalezy uznac
zawrecz zalosne. Jeszcze surowiej nalezy oceni¢ brak jakichkolwiek
wnioskow personalnych dotyczgcych adwokatury.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze czes$¢ postulatow zawartych w re-
zolucji miala charakter czysto pozorny. Na przyklad w odniesieniu
do postulatu powotania kilku komisji nalezy przypomniec, ze ko-
misja do zbadania prawidlowosci wykonywania obron w procesach
przez tzw. sgdami tajnymi zostala powotana do zycia przez Rade
Adwokackg w Warszawie juz 25 pazdziernika 1956 r., za$ komisja
badajgca prokurature powszechng — 29 pazdziernika 1956 r. Nato-
miast co do postulatu dotyczacego usuniecia Henryka Podlaskiego
ze sktadu pracownikow dydaktycznych Wydzialu Prawa UW (bo o to
chodzito autorom rezolucji), gdzie od kwietnia 1955 r. byt ,zastepcy
profesora” tytulowanym ,profesorem magistrem” wyjasnic¢ trzeba,
ze na UW pracowat on tylko do kwietnia 1956 r.!%

192 A, Kutkowski, Prokurator ze skazq. Przyczynki do biografii Henryka Podlaskiego, ,Komunizm.
q. Frzyezy

Gtos Prawa 2021, nr 1 (7), poz. 4 ‘ ]5]



Marcin Zaborski

Zamiarem organizatorow otwartego zebrania byto uniemozliwie-
nie przeprowadzenia rzetelnych rozliczen za okres lat 1945-1956
tak w Podstawowej Organizacji Partyjnej PZPR, jak i w calej adwo-
katurze Izby Adwokackiej w Warszawie. Nastepne lata pokazaly, ze
zamiar ten powiod! sie — mimo pieknych wystapien adw. Witolda
Szulborskiego, adw. Bogumila Chwista, adw. Ludwika Biatobtockie-
go i innych bezpartyjnych uczestnikow tego zebrania. O intencjach
POP (i jej Egzekutywy) swiadczy m.in. blokowanie przez nig prac Ko-
misji do badania dziatalnosci obronczej adwokatow w tzw. sprawach
tajnych (dzialajgcej od 25 pazdziernika 1956 r. do 30 stycznia 1958
r.), uniemozliwianie opublikowania jej czesciowych sprawozdan
w 1957 r., czy w koncu nieformalne zabranie (w istocie kradziez) akt
tej komisji, dokonane pdzniej przez Marie Matwinowg — dyrektora
Biura ds. Adwokatury w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Akta te zagi-
nety'%, zas badania nad historig adwokatury warszawskiej w latach
1945-1956, w tym takze nad historig Podstawowej Organizacji Par-
tyjnej PZPR dzialajgcej przy Izbie Adwokackiej w Warszawie, trzeba
zaczynac nieomal od poczgtku.
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